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Rozhodnuti

Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor krajsky stavebni Ufad, jako organ pfislusny podle § 67 odst. 1
pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozde&jSich predpisd, podle § 11 odst. 1
pism. b) a § 89 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisli, za pouZiti § 90
odst. 5 ve vazbé na § 84 odst. 3 téhoz zakona

zamita odvolani

a mésta Rychvald,
Orlovska 678, 735 32 Rychvald, proti rozhodnuti Méstského Ufadu Rychvald, odbor stavebni a Zivotniho
prosttedi, ze dne 7. 7. 2022 &. j. MéU-R/St.1012/2022-0Ond., kterym na Zadost stavebnika, spole¢nosti
ALTIN JM GROUP s.r.0., Myslivecka 2370, 735 32 Rychvald, IC 253 66 955, ze dne 9. 3. 2022, podle § 118
zdkona C¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisli, povolil zménu stavby nazvané ,vyrobni hala na vyrobu instantnich téstovin v Rychvaldu" na
pozemcich parc. ¢. 6612, 6613, 6614, 6615, 6618/2, 6618/14, 6618/15, 6618/16, 6618/17, 6618/18, 6618/19,
6618/20, 6618/21, 6618/22, 6618/23, 6618/24, 6618/25, 6618/26, 6618/27, 6618/28, 6618/29, 6618/42,
6618/38, 6618/55 a 6618/49, vodovodni pfipojky na pozemcich parc. ¢. 6618/8, 6618/42 a 6785,
STL plynovodni pfipojky na pozemcich parc. ¢. 6618/15, 6618/42 a 6785, vSe v kat. Uzemi Uzemi Rychvald,
pred jejim dokoncenim, a napadené rozhodnuti potvrzuje.

Ucastnici odvolaciho fizeni podle § 27 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich
predpist:

e ALTIN JM GROUP s.r.0., Myslivecka 2370, 735 32 Rychvald, 1€ 253 66 955.
Oddvodnéni

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho Ufadu (od 1. 8. 2023 odbor
krajsky stavebni Gfad - dale jen ,krajsky Urad“) obdrzel dne 5.3.2023 podani _
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I i< o piilohou byla kopie Zadosti obéand Rychvaldu bydlicich v blizkosti

Jtovarmy na instantn/ nudle" firmy  ALTIN JM GROUP, s.r.o., ktera se nachazi v Rychvaldé,
ul. Myslivecka €. p. 2370, zejména na pozemku parc. ¢. 6613 v kat. Uzemi Rychvald. V této zadosti oznacené
datem 4. 3. 2023 obcané v souvislosti se zménou stacionarniho zdroje - parniho kotle na tepeiny olejovy
ohrivac, a s tim souvisejicich negativnich vlivd na Zivotni prostredi, zejména kvalitu ovzdusi v dané lokalité,
pozaduji mimo jiné ,prezkum stavby tovarny" a ,prezkum kolaudacniho soublasu vydaného dne 7. 12. 2022".
Na zakladé toto podani si krajsky Ufad opatfenim ze dne 13. 3. 2023 vyzadal u Méstského Gfadu Rychvald,
odbor stavebni a Zivotniho prostiedi (dale jen ,stavebni Urad"), stanovisko k podani a predloZeni kompletnich
spravnich spisl ve véci predmétné stavby. VyZzadané podklady byly krajskému Gfadu doruceny dne 27. 3. 2023.
Z téchto podkladl krajsky urad zjistil nasledujici skutecnosti:

Na Z&dost spole¢nosti ALTIN JM GROUP s.r.o., IC 25366955, Pionyrd 839, 738 01 Frydek-Mistek, nyni se sidlem
Myslivecka €. p. 2370, 735 32 Rychvald (dale jen ,stavebnik“), ze dne 13. 8. 2018, vydal stavebni urad
rozhodnuti &. j. M8U-R/St.2821/2018-Ond. ze dne 13. 1. 2020 (déle jen ,spole¢né povolen™), kterym
podle § 94p zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisl (dale jen ,stavebni zakon"), a podle § 13a vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi Gpravé
Uzemniho rozhodovani, Gzemniho opatfeni a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vyhlaska
¢. 503/2006 Sb."), ve spolecném fizeni schvalil stavebni zamér nazvany , Vyrobni hala na vyrobu
instantnich téstovin v Rychvaldu" na pozemcich parc. €. 6612, 6613, 6614, 6615, 6618/2, 6618/14,
6618/15, 6618/16, 6618/17, 6618/18, 6618/19, 6618/20, 6618/21, 6618/22, 6618/23, 6618/24, 6618/25,
6618/26, 6618/27, 6618/28, 6618/29, 6618/42, 6618/38, 6618/55 a 6618/49, vodovodni pfipojky na
pozemcich parc. €. 6618/8, 6618/42 a 6785, STL plynovodni pfipojky na pozemcich parc. €. 6618/15, 6618/42
a 6785, vse v kat. Uzemi Uzemi Rychvald (dale jen ,plvodni stavebni zamér"). Do okruhu ucastnikd
predmétného spolecného fizeni stavebni Gfad nezahrnul viastniky pozemkl a rodinnych domd, které se
nachazeji v tésném sousedstvi plochy aredlu, v némz je zamér situovan. Dle dolozky stavebniho Gfadu spole¢né
povoleni nabylo pravni moci dne 12. 2. 2020 a s ohledem dikci § 96 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpis (dale jen ,spravni fad"), v pfipadé tohoto rozhodnuti, i kdyby bylo vydano
Vv rozporu s pravnimi predpisy, jiz nelze zahdjit prezkumné Fizeni. Ze spravniho spisu k tomuto Fizeni krajsky
Urad zjistil, Ze stavebnik takto nabyl pravo realizovat jednopodlazni vyrobni halu Clenitého obdélnikového
pldorysu maximalnich pldorysnych rozmérll cca 145 x 55 m (zastavéna plocha 7363 m?2), maximalni vysky
+12,7 m (vySka celého objektu je promeénliva), s mirnymi sedlovymi (pfip. pultovymi) stfechami. Zakladovou
konstrukci haly tvofi Zelezobetonové monolitické piloty s hlavicemi, nadzemni cast je feSena jako
Zelezobetonovy skeletovy systém oplastény montovanymi izola¢nimi sendvicovymi panely. Objekt obsahuje
vyrobni halu s vyrobni linkou (linka zahrnuje mimo jiné fritézu), sklad, kotelnu, balirnu, provozni a kancelarské
mistnosti a zazemi pro pracovniky (Satny, soc. zafizeni denni mistnost). Soucasti povoleného zaméru jsou
komunikace, zpevnéné manipulacni a parkovaci plochy, pfipojka a rozvody vody, pfipojka a rozvod plynu,
spladkové kanalizace (véetné COV, akumulaéni nadrze, ,tukové" kanalizace s odlu¢ovadem tukd), dedtova
kanalizace (v€etné akumulacnich nadrzi, odlucovace ropnych latek, kalové jimky a jezirek), venkovni elektrické
rozvody NN.

Dne 9. 3. 2022 stavebnik, zastoupeny na zakladé pIné moci ze dne 9. 6. 2020 Ing. Liborem Machackem,
1. maje 1797, 738 01 Frydek-Mistek, predlozil stavebnimu Gfadu Zadost o zménu stavby pred jejim dokoncenim
dle § 118 stavebniho zakona. K Zadosti stavebnik pFipojil projektovou dokumentaci zmény (dale jen
.PD zmény"), kterou podle vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale
jen ,vyhlaska ¢. 499/2006 Sb."), zpracoval Ateliér POD VEZI Frydek-Mistek a ovéfil autorizovany inZenyr pro
pozemni stavby, Ing. René Bystrori (CKAIT 1101729). Soucasti dokumentace je stavebné konstrukéni Feseni
véetné statického posouzeni zpracovaného autorizovanym inZenyrem pro statiku a dynamiku staveb,
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Ing. Robinem Kulhdnkem (CKAIT 1103521), poZarné bezpecnostni feseni zpracované autorizovanym inzenyrem
pro pozarni bezpetnost staveb, Ing. Terezou Ceselskou, Ph.D. (CKAIT 1103615). K Zadosti stavenik pripojil
zavazna stanoviska dotcenych organd, stanoviska vlastnikd technické infrasruktury a plan kontrolnich prohlidek.
Z predloZené PD zmény vyplyva, Ze zména spoCivala ve zméné pddorysnych a vyskovych rozmérd vyrobni haly,
zméné vnitfniho dispozicniho reseni, konstrukcniho reseni, zméné umisténi oken a averi, v pootoceni stavby
occa 5° v provedeni retencnich nadrzi na destovou vodu a destové kanalizace s napojenim do stavajici
aredlové kanalizace. Zména parametrd stavby se projevila v jejim umisténi ve vztahu k jednotlivym pozemk@im
(z hlediska umisténi stavby na nich a odstupli od pozemkovych hranic). Plvodné Clenity plidorys jednopodlazni
haly byl zménén na obdélnikovy, jehoz maximalni rozméry se zmensily na cca 51 x 133 m a zastavéna plocha
tak Cini jen 6762 m?2. Vyska objektu je proménliva, ptricemz maximalni vyska se snizila na +10,380 m, stfecha je
mirna sedlova prip. pultova. Podle PD zmény tvofi zakladovou konstrukci haly hlubinné pilotové zaklady
s nadpilotovymi hlavicemi a zakladové patky, nadzemni Cast je zelezobetonovy skelet s oplasténim z tepelné
izolacnich panell. Objekt zahrnuje vyrobni halu s vyrobni linkou, jejiz vyrobni proces je beze zmén, sklad,
balirnu, nové vyrobnu kelimk{, provozni a kancelafské mistnosti a zazemi pro pracovniky (Satny, soc. zafizeni
denni mistnost). Dale je patrné, ze projedndvana zména zahrnovala zménu zdroje tepla pro vytapéni (nové
tepelny olejovy ohfivac) a zdroje pro vyrobu technologické pary (tj. pfenosny kontejnerovy generator pary),
pricemz pdvodni feSeni - zemni plyn z plynové pfipojky, bylo zménéno na kapalny zemni plyn (LNG), ktery je
zajistén z nové vybudované stanice kapalného zemniho plynu (LNG) propojené vnéjsim plynovodem se zdrojem
tepla. Umisténi objektl souvisejicich se zménou topného média bylo projedndno samostatné - viz Uzemni
souhlas ¢. j. MEU-R/St.1011/2022-Ond. ze dne 6. 9. 2022, kterym stavebni Ufad podle § 96 odst. 1 a odst. 4
stavebniho zakona a podle § 15a vyhlasky ¢. 503/2006 Sb. povolil stavebni zamér nazvany ,,SO 10 Stanovisté
LNG na pozemcich parc. ¢. 6618/2, 6618/29 a STL plynovod na pozemcich parc. ¢. 6615, 6618/2 a 6618/25
v kat. Uzemi Rychvald" pro zajisténi zdsobovani ,vyrobni haly na vyrobu instantnich téstovin v Rychvaldu®,
jehoz ,,oznameni® stavebnik predloZil stavebnimu Gfadu dne 9. 3. 2022. Tento Uzemni souhlas nabyl pravnich
Ucinkd dne 22. 9. 2022. Zmény vyrobni haly se promitly do zmény dalSich staveb souboru, pficemZ doslo ke
zméné v umisténi a feSeni zpevnénych ploch, aredlovych komunikaci a parkovisté, a Castecné ke zméné
splaskové kanalizace.

Na zakladé predloZzenych podkladll stavebni Ufad opatfenim ze dne 7. 4. 2022 podle § 118 odst. 1 stavebniho
zakona oznamil zahdjeni fizeni o povoleni zmény predmeétné stavby pred jejim dokoncenim GCastnikdm Fizeni,
mezi néZ opét nezahrnul vlastniky pozemkd a rodinnych domd, které se nachazeji v tésném sousedstvi plochy
aredlu, v némz je zamér situovan. Stanoveny okruh Ucastnikll fizeni informoval, Zze ve smyslu § 112 odst. 2
stavebniho zakona upustil od ohledani na misté a Ustniho jednani, pficemz stanovil pro uplatnéni zavaznych
stanovisek dotcenych organl a namitek Ucastnikd fizeni IhGtu 10 dnd ode dne doruceni opatreni. Soucasné tyto
Ucastniky Fizeni poucil o zasadé koncentrace Fizeni a o obsahu uplatfiovanych namitek podle § 114 odst. 1
stavebniho zakona, a podle § 36 odst. 3 spravniho fadu je seznamil stim, Ze se mohou pred vydanim
rozhodnuti vyjadrit k jeho podkladdm, a to ve |h{té 5 pracovnich dnl po uplynuti IhGty stanovené pro podani
namitek. Ve stanovenych IhGtach zadny z ucastnikll, kterym bylo oznameni o zahajeni fizeni doruceno, sva
procesni prava nevyuzil.

Pfedmétné fizeni o zméné stavby pred jejim dokonCenim stavebni Ufad ukoncil rozhodnutim
¢. j. MEU-R/St.1012/2022-Ond. ze dne 7. 7. 2022 (dale rovnéz ,rozhodnuti o zméné"), kterym podle § 118
stavebniho zakona zménu plvodniho stavebniho zaméru pred jeho dokoncenim povolil. Rozhodnuti ve véci
obsahuje zakladni nalezitosti dle § 68 a § 69 spravniho fadu. Soucasti rozhodnuti je vyrok obsahujici mimo jiné
popis navrhovanych zmén a podminky pro provedeni zmén. Vyrok je v dalSi Casti rozhodnuti odtvodnén.
V od@vodnéni stavebni Ufad shrnul pribéh spravniho Fizeni, uvedl skuteCnosti, které byly podkladem
rozhodnuti, a zminil, jakymi Gvahami byl veden pfi hodnoceni diikaz( a pfi pouZiti pravnich predpist, na jejichz
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zakladé rozhodoval, a jak vymezil okruh Gcastnik( Fizeni. Rozhodnuti bylo stanovenému okruhu Ucastnikd Fizeni
oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni rozhodnuti. Doklady o doruceni jsou zaloZzeny ve spravnim spise.
Podle dolozky vyznacené stavebnim Grfadem nabylo rozhodnuti o zméné pravni moci dne 30. 7. 2022.

Dne 7.9. 2022 podal stavebnik Zadost o vydani kolauda¢niho souhlasu. Stavebni Ufad podle § 122 odst. 3
stavebniho zakona a podle § 18i vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., vydal kolaudacni souhlas dne 7. 12. 2022 pod
¢. j. M8U-R/St.3341/2022-0Ond. pro uzivdni stavby ,wrobni haly na vyrobu instantnich téstovin" na
pozemku parc. ¢. 6613, vefejné nepristupné aredlové komunikace, parkovisté, zpevnénych ploch, destové
kanalizace a retencnich nadrzi pro deStovou vodu na pozemcich parc. ¢ 6612, 6615, 6618/2, 6618/15,
6618/25, 6618/57, 6618/58 a 6618/60 vse v kat. Uzemi Uzemi Rychvald. Kolaudacni souhlas byl stavebnikovi
dorucen prostrednictvim datové schranky dne 15. 12. 2022 a téhoz dne nabyl pravnich ucinkd.

Vzhledem k tomu, Ze obsah pfilohy podani _ ze dne 5. 3. 2023, tj. kopie Zadosti obcand
Rychvaldu ze dne 4. 3. 2023 o prezkoumani povoleni tovarny na instantn/ nudle, sméfuje proti povoleni
predmétného zaméru a proti jeho kolaudaci, vyzval krajsky Ufad opatfenim ze dne 3. 5. 2023 osoby, které
Zadost o prezkoumani opatfily svym podpisem, aby sdélili, zda uvedenou Zadost povazuji za odvolani proti
predmétnému rozhodnuti o zméné, a soucasné aby uvedli, kdy se s obsahem tohoto rozhodnuti seznamili.
Obdobnym opatfenim ze dne 9. 5. 2023 krajsky Ufad vyzval mésto Rychvald, které se k Zddosti obcand
Rychvaldu ze dne 4. 3. 2023 pripojilo ve svém sdéleni ze dne 28. 3. 2023 adresovaném krajskému Gradu. Na

uvedené vyzvy krajského Ufadu reagovalo mésto Rychvald i vyzvané osoby, ti. |GG

(dale rovnéz ,odvolatelé"), v podanich dorucenych
krajskému Gfadu ve dnech 8.5.2023 a 15. 5. 2023. Z téchto podani vyplyva, Ze vsichni povazuji Zddost
0 prezkum ze dne 4. 3. 2023 z hlediska jejiho obsahu za odvoldni proti rozhodnuti o zméné stavby pred jejim
dokoncenim ze dne 7. 7. 2022, s jehoz obsahem se seznamili az v okamziku, kdy jim byla dorucena vyzva
krajského Uradu, jejiz prilohou rozhodnuti o zméné bylo.

S ohledem na dikci § 84 odst. 1 spravniho Fadu krajsky urad dospél k nazoru, Ze spolecné podani jmenovanych
osob - Zddost o prezkum ze dne 4. 3. 2023, je nutno povazovat za spolecné odvolani ,opomenutych"
ucastnikd Fizeni. Opatfenim ze dne 18. 5. 2023 proto vratil spis ve véci zmény stavby pred dokoncenim
stavebnimu Uradu k provedeni Gkond podle § 86 odst. 2 spravniho fadu.

Stavebni UFad v souladu s § 86 odst. 2 spravniho fadu opatfenim ze dne 26. 5. 2023 oznamil Ucastniklim Fizeni,
Ze proti rozhodnuti 0 zméné bylo podano odvolani opomenutych Gcastnikd Fizeni, seznamil je s jeho obsahem
a vyzval je, aby se k obsahu odvolani ve Ihité do 7 dnll ode dne doruceni vyzvy vyjadrili. K obsahu odvolani se
podanim ze dne 6.6.2013 vyjadril stavebnik prostiednictvim pravniho zastupce, Mgr. Katefiny Volné,
advokatky se sidlem HaZovice 2139, 756 61 Roznov pod Radhostém (plnd moc ze dne 24. 5. 2023). Ta ve
vyjadreni zpochybnila, Ze vSem odvolateldm pfislusi postaveni Gcastnikd daného fizeni, a to predevsim ve
vazbé na pfimé dotceni jejich vlastnickych prav. V souvislosti s namitkou tykajici se negativnich vlivd na Zivotni
prostredi, zejména na kvalitu ovzdusi v dané lokalité zddraznila, ze stavebnik disponuje zavaznym stanoviskem
KHS MSK se sidlem v Ostravé ze dne 11. 8. 2022 a déle rozhodnutim KU MSK, odboru Zivotniho prostiedi, ze
dne 9. 9. 2022 o povoleni provozu stacionarniho zdroje, a ze namitky opomenutych ucastnikid nejsou priléhave,
pricemZ k Zadné ujme odvolateld nedosio a pripadna jejich ucast v fizeni by tak na vysledku nic nezménila.
Déle pravni zastupkyné zpochybnila pfilohy odvolani, které dle ni neodpovidaji realit€ a jsou zkreslené,
poukazala na dalsi podklady (stanoviska a rozhodnuti), které ma stavebnik k dispozici, uvedla, Zze zkuSebni
provoz si Zadny dotCeny organ nevyzadal, a zminila, Ze zménou bylo FeSeno zmenseni plochy stavby. V zavéru
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vyjadfeni pravni zastupkyné odkazala na § 84 odst. 3 spravniho fadu stim, ze stavebnik nabyl prava
z napadeného rozhodnuti v dobré vite, pficemz zd(raznila, Ze zruseni rozhodnuti by stavebnikovi zplsobilo
vaznou Ujmu, kterou prokazuje v odborném odhadu €. 7 ze dne 1. 6. 2023 (tento stavebnik predlozil krajskému
Ufadu spolecné s navrhem na zastaveni prezkumného fizeni vedeného pod sp. zn. UPS/6167/2023/Lyk ve véci
prezkoumani kolaudacniho souhlasu ze dne 7. 12. 2022). K odvolani se vyjadfilo rovnéz mésto Rychvald
podanim ze dne 6. 6. 2023, které uvedlo, ze trva na svém stanovisku ze dne 28. 3. 2023, a zejména
konstatovalo, Ze i kdyz bylo rozhodnuti o0 zméné dolozeno souhlasnymi stanovisky dotéenych organt objevily se
po zahdjeni provozu nové skutecnosti v podobé obteZujiciho zapachu a hluku nepravideiné se vyskytujicich
v dané oblasti. V této souvislosti zminuje stiznosti ob¢and na tyto negativni vlivy s tim, Ze jiné negativni projevy
provozu zavodu mu nejsou znamy. Vyskyt namitanych negativnich vlivdi oznaCuje mésto Rychvald za dlivod,
proc se pripojilo k Zadosti o prezkoumani rozhodnuti o zméné.

Jelikoz stavebni Ufad neshledal podminky pro zruseni nebo zménu odvolanim napadeného rozhodnuti o zméné
ve smyslu § 87 spravniho fadu, predal dne 27. 6. 2023 spis v souladu s § 88 odst. 1 spravniho fadu krajskému
Uradu, ktery je pfislusSnym odvolacim spravnim organem.

V odvolacim fizeni ve véci spoletného odvolani opomenutych Ucastnikd fizeni se krajsky Gfad nejprve zabyval
otazkou pripustnosti podaného odvolani ve smyslu § 81 odst. 1 spravniho fadu, podle néhoz plati, Ze dcastnik
miiZe proti rozhodnuti podat odvolani, pokud zakon nestanovi jinak. Z tohoto posouzeni vyplynulo, Ze
ve smyslu § 109 pism. e) a pism. f) stavebniho zakona, které se podle § 118 odst. 3 téhoz zakona na fizeni ve
véci zmény stavby pred jejim dokonéenim pfimérené vztahuji, nelze postaveni Ucastnikl predmétného fizeni
priznat |, o odvolatelé totiz
nedisponuji viastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy, kterd by mohla byt provédénim stavby prfimo dotcena
(podrobné viz rozhodnuti krajského Ufadu o nepfipustném odvolani jmenovanych osob €. j. MSK 119670/2023
ze dne 7. 9. 2023, sp. zn. KSU/20590/2023/Lyk).

Podle § 84 odst. 1 spravniho fadu mimo jiné plati, ze osoba, ktera byla ucastnikem, ale rozhodnuti ji
nebylo spravnim organem oznameno, miiZze podat odvolani do 30 dnii ode dne, kdy se o vydani
rozhodnuti a feseni otazky, jeZ byla predmétem rozhodovani, dozvédéla, nejpozdéji vsak do
1 roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti oznameno poslednimu z iicastnikii Fizeni, kterym ho spravni
organ oznamil. Za opomenuté Ucastniky ve smyslu uvedeného ustanoveni jsou povazovani nejen ti Gcastnici,
ktefi se Ucastnili celého spravniho Fizeni, avsak konecné rozhodnuti jim nebylo doruceno, ale i potenciondlni
Ucastnici, ktefi o spravnim Fizeni vibec nevédéli, neparcipovali na ném, a tudiz jim konec¢né rozhodnuti nebylo
doruceno. Z citovaného ustanoveni tak vyplyva, Zze pokud nékteré dotéené osobé nebylo spravni rozhodnuti
zakonem stanovenym zplsobem vibec oznameno, je podstatné, zda se v takovém pfipadé jedna o osobu,
ktera z materidlniho hlediska méla postaveni Ucastnika fizeni, i kdyz s ni spravni organ jako s ucastnikem Fizeni
viibec nejednal. Takovy ,Ucastnik® pak mize podat odvolani ve |hité 30 dnl ode dne, kdy se o vydani
rozhodnuti dozvédél a soucasné se dozvédél i o feSeni otazky, jez byla predmétem rozhodovani.

Ze zminénych hledisek § 84 odst. 1 spravniho fadu, ve vazbé na § 109 pism. e€) a pism. f) stavebniho zakona,
krajsky Gfad dovodil, Ze ostatnim odvolatelam, tzn. | EEEEEEEGEGEGEGEEEEEEEEEEEEE
a méstu Rychvald (dale
rovnéZz ,opomenuti GCastnici Fizeni"), lze pFiznat postaveni Ucastnikli predmétného Fizeni o zméné
stavby pred jejim dokoncéenim, a jejich odvolani posuzovat, jako odvolani opomenutych ucastniki Fizeni.
Podle katastru nemovitosti je totiZ zfejmé, Ze se v okoli pozemk{ dotenych projednavanou zménou predmétné
stavby, nachazeji pozemky Ci stavby ve vlastnictvi jmenovanych opomenutych Gcastnikd fizeni, pficemz
z obsahu jejich odvolani je patrné, Ze v souvislosti s realizaci zaméru mohou byt tato vlastnicka prava pfimo
dotcena, a sice v disledku pachovych emisi a hluku.
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Jak je zfejmé z vySe uvedeného, sezndmili se opomenuti Ucastnici fizeni s obsahem rozhodnuti o zméné teprve
v okamziku, kdy jim byla dorucena vyzva krajského ufadu ze dne 3. 5. 2023 (v pfipadé mésta Rychvaldu ze
dne 9. 5. 2023), tedy az poté, co uplatnili ,Zddost ze dne 4. 3. 2023 o prezkoumani povoleni tovarny na
instantni’ nudle". Tuto zadost pak oznadili za odvolani proti rozhodnuti o zméné ve svych podanich ze dne
15. 5. 2023, tedy ve Ihdté kratsi nez 30 dnll ode dne, kdy se s obsahem tohoto rozhodnuti prokazatelné
seznamili. Soucasné byla zachovana i objektivni Ihdta 1 roku ve smyslu § 84 odst. 1 spravniho fadu, nebot’
poslednim ze stanovenych Gcastnik( Fizeni (t. spolecnosti Moramis s. r. o. a spolecnosti Asental Land, s. r. 0.)
bylo rozhodnuti 0 zméné doruceno dne 14. 7. 2022. Odvolani opomenutych Ucastnik( tedy krajsky urad
vyhodnotil jako vcasné, tzn. podané v zakonné |hité podle § 84 odst. 1 spravniho fadu.

Podle §89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ prezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi predpisy; spravnost
napadeného rozhodnuti prezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen
tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. Po prezkoumani odvolanim napadeného rozhodnuti ve smyslu tohoto
ustanoveni dospél krajsky Ufad k témto zavérim:

Podle § 118 stavebniho zdkona mimo jiné plati, Ze Zadost o zménu stavby pred dokoncenim stavebni
urad projedna s iucastniky stavebniho Fizeni a dotcenymi organy v rozsahu, v jakém se zmeéna
primo dotyka pradv ucastnikd stavebniho rizeni, jakoZ i zajmii chranénych zvlastnimi pravnimi
predpisy, a 7e na Fizeni a povoleni zmény stavby pred dokoncenim se vztahuji primérené
ustanoveni o stavebnim Fizeni. Z uvedené citace Ize dovodit, Ze Zadost o povoleni zmény stavby pred
jejim dokoncenim je nutno predlozit a projednat prfed realizaci pozadované zmeény, nikoliv
v priibéhu jeji realizace ¢i po jejim dokonceni. V daném pripadé bylo pfedmétem Zadosti predevsim jiné
pldorysné usporadani stavby a stim souvisejici umisténi haly na stavebnim pozemku spojené s jejim
pootoCenim. Jedna se tedy o zmény, které bylo nutno projednat pred zahajenim stavby jako celku. S ohledem
na tyto skutecnosti a na Casovy sled vydanych rozhodnuti a opatfeni (viz vySe) se krajsky Urad pfi posouzeni
véci zabyval otdzkou rozestavénosti predmétné vyrobni haly v okamziku podani ,zadosti o zménu stavby pred
dokoncenim™.

Nahlédnutim do Geoportalu Ceského Ufadu zeméméfi¢ského a katastralniho (CUzK), do Geoportalu
Moravskoslezského kraje a do aplikace Mapy.cz krajsky Ufad zjistil, Ze v roce 2020 byly realizovany hlavni
nosné konstrukce (skelet) vyrobni haly v rozsahu stavajicich (tzn. zménénych parametrll oproti spolecnému
povoleni z roku 2018), a v roce 2021 byla provedena cela konstrukce vyrobni haly a ¢asti obsahujici kancelare
a zazemi zaméstnancl, vCetné zastfeSeni a osazeni svétlikll. Z téchto zjisténi vyplyva, Ze pfi podani ,Zadosti
o0 zménu stavby pred dokoncenim", tzn. dne 9. 3. 2022, byla pozadovana zména plvodniho stavebniho
zaméru, kterd byla predmétem této zadosti, jiz realizovana. Je tedy nepochybné, Ze stavebnik postupoval
v rozporu § 118 stavebniho zadkona, kdyz stavebnimu Gfadu predlozZil Zadost o zménu jiz provedené zmény
stavby. Soucasné je zifejmé, Ze stavebnik realizoval témér celou stavbu v rozporu s vydanym spole¢nym
povolenim, nebot’ podle dolozky stavebniho Gfadu nabylo rozhodnuti o zméné pravni moci az dne 30. 7. 2022.
Nazoru, ze stavebnik realizoval stavbu vyrobni haly v rozporu s vydanym spolecnym povolenim
(tzn. pred ziskanim pravomocného rozhodnuti o zméné) a predloZzenim Zadosti podle § 118 stavebniho
zakona, o povoleni zmény stavby pred dokoncenim, hodlal docilit legalizace provedenych zmén, svédci
i Casovy Usek mezi datem pravni moci rozhodnuti o zméné a datem vydani kolaudacniho souhlasu, ktery Cini
pouze cca 4 mésice. Pokud by totiz stavebnik postupoval v souladu se stavebnim zakonem, musel by béhem
tohoto Casového Useku byt cely zamér realizovan od zakladd aZz po kompletni technologické a provozni
vybaveni umoziujici zahajeni provozu. DalSim dlkazem je zadvazné stanovisko Krajské hygienické stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé (dale jen ,KHS") C.j. KHSMS 266508/2022/KA/HV ze dne
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11. 8. 2022 zaloZené ve spise obsahujici souhlas s vydanim kolaudacniho souhlasu, zjehoZ od@vodnéni
vyplyva, Ze tento dotCeny organ posoudil dokonCenou stavbu pfi ohledani na misté konaném dne 5. 8. 2022.
Rovnéz je mozno zminit podani

které bylo krajskému Gfadu doruceno dne 23. 4. 2023, v némZ jmenovani uvedli, Ze jiz od jara 2022 byli do
provozovny dovaZeni pracovnici na ranni sménu, béhem niz se do okoli provozovny Sifil zapach prepaleného
oleje z fritézy.

Prestoze byl stavebni Gfad pfi posouzeni zadosti povinen respektovat zasadu materialni pravdy (§ 3 spravniho
fadu), je nutno konstatovat, Ze tuto zasadu v daném fizeni zcela popiel, kdyz se otdzkou rozestavénosti stavby
v okamziku podani Zadosti vibec nezabyval a neprovedl za Ucelem fadného zjisténi stavu véci ohledani na
misté. Nezjistil tudiz, Ze s ohledem na stupen rozestavénosti stavby nebyly pro uplatnéni postupu
podle § 118 stavebniho zakona dany zakonné predpoklady.

Podle § 129 odst. 1 pism. b) stavebniho zakona totiz plati, Ze Stavebni urad naridi odstranéni stavby viastniku
stavby nebo s jeho souhlasem stavebnikovi stavby provadéné nebo provedené bez rozhodnuti
vyZadovaného stavebnim zaékonem nebo bez opatreni nebo jiného ukonu toto rozhodnuti nahrazujici anebo
v rozporu s nim, a stavba nebyla dodatecné povolena. Ve vazbé na § 129 odst. 2 a odst. 3 stavebniho zakona,
je pak zfejmé, Zze v daném pripadé bylo nutno k pfipadné legalizaci provedenych zmén aplikovat institut
dodate¢ného povoleni zmén pdvodniho stavebniho zaméru provedenych v rozporu s vydanym povolenim,
nikoliv postup podle § 118 stavebniho zdkona. S ohledem na to Ize konstatovat, ze Zadost o zménu stavby
pred dokoncenim byla Zadosti bezpfedmétnou a fizeni, které bylo podanim Zadosti zahajeno, mélo byt
zastaveno podle § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu, z dlivodu, Ze v Zadosti navrhovana zména plvodniho
stavebniho zaméru jiz byla realizovana.

Na zakladé vsech zjisténych uvedené skutecnosti a predevsim postupu stavebniho Gfadu v rozporu se zasadou
materidlni pravdy, o némz svédCi i skutecnost, ze stavebni Ufad ve vazbé na mozné vlivy stavby nevymezil
v dostatecném rozsahu okruh uUcastnikl fizeni, dospél krajsky Gfad k zavéru, Ze rozhodnuti o zméné,
tj. rozhodnuti stavebniho Gfadu ¢&. j. M&U-R/St.1012/2022-Ond. ze dne 7. 7. 2022, bylo vydano v rozporu
s pravnimi predpisy. Nezakonnost rozhodnuti o zméné zaklada dlivod pro jeho zruSeni, a souCasné vyvolava
pochybnosti o zakonnosti kolauda¢niho souhlasu €. j. M&U-R/St.3341/2022-Ond. ze dne 7. 12. 2022.

Jelikoz byl stavebnik v dobré vife, Ze prava na realizaci predmétného zaméru nabyl v rozsahu zmén
povolenych rozhodnutim o zméné, byl krajsky Ufad v odvolacim Fizeni povinen postupovat podle § 84 odst. 3
spravniho fadu, ktery mimo jiné stanovi, Zze pfi vedeni Fizeni po podani odvolani podle odstavce 1 je
treba zviast’ dbat opravnénych zajmii ucastnikd, kteri byli v dobré vire. Toto ustanoveni zd@raznuje
obecnou zasadu obsazenou jiz v § 2 odst. 3 spravniho fadu a v navaznosti na § 84 odst. 1 téhoz zakona
sleduje zajem na ochrané pravni jistoty téch ucastnikll Fizeni, ktefi byli v dobré vife (resp. se opravnéné
domnivali), Ze jim ze spravniho rozhodnuti napadeného opomenutymi Gcastniky Fizeni vzniklo pravo, které by
méli v dlsledku zruseni nebo zmény tohoto rozhodnuti pozbyt. Odvolaci organ proto musi s ohledem na dikci
§ 84 odst. 3 spravniho fadu v daném odvolacim fizeni ve véci odvolani opomenutych Gcastnikd Fizeni
poméfovat na strané jedné ochranu prav stavebnika nabytych v dobré vife (tj. v daném pripadé prav
stavebnika), na strané druhé pak zejména ochranu verejného zajmu (§ 2 odst. 4 spravniho fadu), pod niz
spada i ochrana objektivniho prava, tedy zakonnosti ve smyslu § 2 odst. 1 spravniho fadu, a souc¢asné ochranu
prav dalSich Ucastnik fizeni, tzn. zejména téch, ktefi uplatnili odvolani).

Povinnost odvolaciho organu zabyvat se otazkou ochrany prav Ucastnikd Fizeni nabytych v dobré vife ma oporu
rovnéZ v soudni judikature, napf. z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen ,NSS“) C. j. 1As 334/2021
ze dne 14. 3. 2022. V tomto rozsudku NSS uvadi, Ze kritérium dobré viry neni v zékoné obecné definovano,
avsak je trvalou soucdasti pravniho radu. Dobra vira, jakoZto neurcity pravni pojem, je chdpana jako nezavinéna
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nevédomost, ktera chrani jedince, ktery se zretelem ke vsem okolnostem nevédél a ani nemohl védet, Ze urcity
stav je v rozporu s pravem. Zda ucastnikovi svédci dobrd vira, zaleZi vZdy na konkrétnich skutkovych i pravnich
okolnostech; pro jeji vznik a trvani je podstatna nejen doba, ktera uplynula od vydani nezékonného rozhodnuti,
ale také pricina, mira a povaha zjisténé nezakonnosti. Zvlasté v pripadech cisté vertikalnich vztahd (stat —
jednotlivec), v nichZ byly nezékonnym rozhodnutim zaloZeny opravnéni nebo vyhoda jednotlivce oproti stavu,
ktery mél podle objektivniho prava nastat je nutno prvek pravni jistoty za napinéni nutného vstupniho
predpokiladu existence dobré viry jedince pokiddat za vyznamny. Ustoupit od ochrany dobré viry proto je
tedy mozZné pouze za situace ohroZeni vskutku zavazného verejného zajmu. Je totiZ véci statu, aby
ve spravnich Fizenich, kterd vede, nechyboval, a pokud ano, aby zasadné nes/ nasledky svych pochybeni.
Z rozsudku dale vyplyva, ze posouzeni jednani z hlediska dobré viry vzdy zavisi na konkrétnich okolnostech
pfipadu. Ve svych zavérech NSS konstatoval, ze , stavebnik se nemdze zpravidla dovoldvat dobré viry tehdy,
pokud realizoval zamér bez povoleni, pfipadné jej realizoval zplsobem vyrazné odlisnym od schvdlené
projektové dokumentace, anebo sam zpusobil, Ze stavebni urad nemohl radné spinit svoji zékonnou povinnost
posoudit zamér a vydat takové rozhodnuti, které by vychdzelo z pravdivého vylicen/ rozhodnych skutecnosti.
Jednd se tedy ve vsech pripadech o zavazné chyby na strané stavebnika. Pokud bude naopak rozpor
rozhodnuti s pravnimi predpisy mit pivod pouze v postupu spravniho organu, aniz by k tomu ucastnik rizeni
svym pricinénim jakkoliv prispél (napr. spravni organ nespravné hodnotil né€jaky dikaz nebo ignoroval obsah
zavazného stanoviska), nebo o tom vedél a je tak v dobré vire, Ze rozhodnuti bylo vydano spravnym postupem,
bude treba jeho v dobré vife nabytd prava setfit. Vedle toho nelze priznat dobrou viru ani takovému jednani
stavebnika, které je bezpochyby v prikrém a naprosto zjevném rozporu se zakladnimi zdsadami uzemniho
planovani, ochrany Zivotniho prostredi a verejného zdravi, A to ani tehdy, pokud stavebnik neuvede stavebni
urad v omyl a stavebni urad povoleni k umisténi &i ke stavbé v rozporu se zékonem vyda. V ostatnich pripadech
vsak nelze na stavebnika piné prenaset povinnosti organd statni spravy. Pokud by jakéekoliv nedostatky Zadosti
stavebnika automaticky vylucovaly vznik a existenci jeho dobré viry, odpovidal by stavebnik za sprévnost
interpretace pravni dpravy. Za posouzeni souladu zaméru se zakonnymi poZadavky jsou ovsem v prvni radé
zodpovédné spravni organy."

V navaznosti na uvedené tedy odvolaci organ nejprve hodnotil, do jaké miry se na vydani nezakonného
rozhodnuti o zméné podilel stavebnik a jak se na této skutecnosti podilel stavebni Gfad. Za chyby na strané
stavebnika je nutno oznalit fakt, Ze stavebnik zahajil a realizoval predmétny zamér v rozporu s vydanym
spole¢nym povolenim, tzn. rozhodnutim ¢&. j. MEU-R/St.2821/2018-Ond. ze dne 13. 1.2020, a k legalizaci
provedenych zmén vyuzil institut zmény stavby pred jejim dokoncenim podle § 118 stavebniho zakona,
prestoZze toto ustanoveni Ize aplikovat pouze uzmén dosud nerealizovanych, jejichz posouzeni ma byt
predmétem tohoto fizeni. Nelze vSak odhlédnout od faktu, Ze stavebnik opravnéné nabyl dojmu
o spravnosti svého postupu, kdyz disponoval podklady (zejm. zavaznymi stanovisky dotCenych organ()
prokazujicimi soulad projednavanych zmén s poZzadavky zvlastnich predpisd, které stavebnimu Uradu spole¢né
se zadosti predloZil, a pfedevs§im proto, Ze jeho Zadost byla ze strany stavebniho Ufadu bez
pripominek pfijata, projednana a kladné vyfizena. To soucasné znamenda, ze stavebni UrFad na
ochranu verejnych zajmd, resp. zakonnosti, zcela rezignoval, kdyZ postupoval v rozporu se zasadou
materialni pravdy a nezjistil fadné stav véci, tzn. predevSim stupen rozestavénosti predmétného zaméru.
V disledku toho projednal Zadost o zménu stavby pied jejim dokoncenim presto, Ze zmény byly ve své
podstaté jiz zahajeny, popfipadé dokoncCeny, a Zadost tedy byla s ohledem na stupen dokoncenosti stavby
Zadosti bezpfedmétnou. Nespravny postup stavebniho Gfadu se projevil i ve vztahu k ochrané prav
a opravnénych zajmd vlastnikl sousednich nemovitosti, kterym stavebni Gfad v ,fizeni o zméné" neptiznal
postaveni Ucastnikd Fizeni. Z uvedeného Ize dovodit, Ze na nezadkonnosti rozhodnuti o zméné se podileli jak
stavebnik, tak stavebni Ufad, pFiCemz vétsi miru pochybeni je nutno pfiznat stavebnimu Gfadu,
jakozto organu statni spravy, ktery disponuje odpovidajicimi znalostmi pravnich predpisd na Useku
stavebniho prava, a tudiz mél predpoklady k tomu, aby se nezadkonnosti nedopustil. Ve prospéch ochrany prav
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stavebnika, které nabyl rozhodnutim o zméné, prispiva i skuteCnost, Ze stavebnik disponuje pravomocnym
spoleCnym povolenim ze dne 13. 1.2020, z néhoZz mu plyne pravo realizovat pdvodni stavebni zamér,
tj. ,Wrobni halu na vyrobu instantnich testovin v Rychvaldu" na pozemcich v kat. Uzemi Rychvald (viz vySe),
coz je zamér, jehoz vlivy jsou srovnatelné s vlivy zaméru ,povoleného" rozhodnutim o zméné. Soucasné je
nutno zminit, Ze ke zméné plvodniho stavebniho zaméru byla vydana souhlasna zavazna stanoviska dotcenych
organ(, jeZ prokazuji soulad provedené zmény se zvlastnimi pravnimi predpisy, dokumentace predloZzena
k Zadosti o zménu stavby pred dokoncenim pak prokazuje respektovani prislusnych obecnych poZzadavk( na
vystavbu. Po vyhodnocenim téchto skuteCnosti je mozno dospét k zavéru, ze nezakonnost rozhodnuti o zméné
porusuje verejné zajmy v akceptovatelné mife, nebot’ se v konetném dilsledku tyka pouze aplikace
nespravného ustanoveni stavebniho zakona, a to predevsim z dlivodu nespravného postupu stavebniho Gfadu.

Navic je nutno zohlednit, Ze na pravo stavebnika realizovat predmétny zamér ziskané rozhodnutim o zméné
potazmo kolaudacniho souhlasu ze dne 7. 12. 2022, se vazou zavazky stavebnika ze smluv, které uzavrel
s dalsimi subjekty (dodavateli a odbérateli) v dobré vife, Zze podle stavebnim Gfadem vydaného rozhodnuti a
opatieni disponuje pravem soubor staveb vyrobni haly realizovat ve stavajicim rozsahu a tento dokonceny
soubor staveb uzivat. ZruSeni rozhodnuti by vedlo k nepfimérené majetkové Ujmé stavebnika (viz Odborny
odhad ¢. 7, zpracovany znaleckou kancelafi Kvita, Pawlita & Partnefi, s.r.o., Slezska Ostrava, ze dne 2. 6. 2023,
ktery stavebnik predloZil krajskému Ufadu, a podle néhoz by majetkovd ujma stavebnika k datu 30. 4. 2023
Cinila 131 793 000,- KC), ktera by byla ve zjevném nepoméru k Ujmé zplisobené nezakonnym postupem
verejnému zajmu.

Pfi posuzovani ochrany prav Ucastnik fizeni nabytych v dobré vife krajsky Ufad hodnotil i dotCeni vlastnickych
prav a opravnénych zajm opomenutych Ucastnik fizeni, se zohlednénim toho, Ze v rdmci fizeni o povoleni
predmétného zaméru je totiz (zkracené feceno) zkouman pouze soulad umistované stavby s pravnimi predpisy
(vysledkem je posouzeni pripustnosti stavby v Gzemi z hlediska vefejnopravnich pozadavk@). Ucastnici fizeni
maji v Fizeni narok na ochranu svych prav. Relevantni jsou vSak pouze hodnoty, které jsou chranény pravnimi
predpisy. V Ceském pravnim fadu vSak neni zakotvena ochrana vSech pozadavkd, které Ucastnici v Fizeni
vznesou. Pravnimi predpisy jsou chranény napf. otazky zastinéni, hlucnosti, pfipustnosti stavby v dané lokalité
(tj. soulad s Gzemnim planem), odstupové vzdalenosti, apod. Tyto prvky jsou zakotveny v pravnich predpisech,
jejich zkoumani v fizeni je relevantni a na jejich ochranu je pravni narok. Zdmér je podle Uzemniho planu
Rychvaldu situovan v plose ,vyroba a skladovani — lehky prdmysl', a podle zavazného stanoviska organu
Uzemniho planovani je totozny s hlavnim vyuzitim plochy, tudiz pfipustny. Vymezeni takové plochy v Gzemnim
planu pfedurcuje moznost snizeni kvality prostfedi v dané lokalité v pfimérené mife, pticemz ddsledky staveb
umistovanych v takto vymezené plose byly vyfeseny v Gzemné planovaci dokumentaci. Pokud odvolatelé méli
zadjem zachovat neménnou kvalitu prostfedi, méli moznost si sva prava streZit vcas, tj. jiz v procesu pofizovani
a schvalovani Uzemné planovaci dokumentace a snazit se prosadit takovou formu vyuZiti ploch, potazmo
zastavby ve svém sousedstvi, kterou povaZzuji pro sebe za pfijatelnou. Pokud je zamér v souladu s Uzemnim
planem, jedna se ze strany vlastnika predmétného pozemku (v daném piipadé stavebnika) o vykon jeho
vlastnického prava v mezich pFipustnych podle Gzemniho planu. V ramci povolovani zaméru je sice stavebni
Urad povinen posoudit vlivy stavby na okoli, avsak cini tak jen z pozice nastrojli stavebniho zakona, tedy
zejména z hlediska souladu s Uzemné planovaci dokumentaci, s obecnymi pozadavky na vystavbu a se zajmy
chranénymi dalSimi pravnimi pfedpisy. Pfi tomto posouzeni nebyl shledan rozpor, ktery by znemoznil realizaci
zaméru, nebot’ predevsim ze strany dotCenych organd nebylo shledano ohroZeni zajmé chranénych zvlastnimi
pravnimi predpisy. Jak je patrné z jednani a poté iz obsahu odvolani opomenutych Ucastnikd Fizeni, ktefi
béhem vlastni realizace stavby necinili zadné Ukony na ochranu svych vlastnickych prav, doslo k dotceni jejich
prav nikoliv v disledku umisténi a provadéni stavby, ale az v disledku jejiho provozu, ktery negativné ovlivnil
kvalitu ovzdusi v okoli vyrobni haly. Tuto skuteCnost vSak nebylo mozno pfi povolovani zmény stavby
predjimat, coz svédci ve prospéch stavebnika, nebot’ s ohledem na kladna zavazna stanoviska dotCenych
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organl Ize predpokladat, Zze i pfi UCasti opomenutych Ucastnikl v tomto fizeni by pravo realizovat zamér
v rozsahu provedenych zmén ziskal obdobné, jako v pfipadé plvodniho stavebniho zaméru (viz pravomocné
spolecné povoleni ze dne 13. 1. 2020). Rovnéz je nutno zminit, Ze negativni vlivy zaméru souvisi s procesem
vyroby, nikoliv s konstrukci stavby a jejim umisténim. P¥i posouzeni navrhované technologie vyroby nebyl
dotcenymi organy shledan rozpor s pravnimi predpisy. Navic mozno dospét k nazoru, ze zménou, Upravou Ci
sefizenim vyrobniho zafizeni bude mozno docilit, aby byly negativni dopady vyroby na kvalitu ovzdusi
eliminovany na pfipustnou miru. To znamena Ze i vtomto pripadé by Ujma zplisobena stavebnikovi
v souvislosti se zruSenim rozhodnuti o zméné byla nepomérné vyssi oproti Ujmé, kterou soucasny stav
zpdsobuje opomenutym Gcastnikim Fizeni.

Prestoze krajsky Ufad po prezkoumani odvolanim napadeného rozhodnuti a Fizeni, které jeho vydani
predchézelo, zjistil, e napadené rozhodnuti stavebniho Gfadu &. j. MEU-R/St.1012/2022-Ond. ze dne
7. 7. 2022 bylo vydano v rozporu s pravnimi predpisy, je po vyhodnoceni vSech zjisténych skutecnosti ve
smyslu § 84 odst. 3 spravniho Gradu nucen konstatovat, Ze v zajmu zachovani prav, které stavebnik nabyl
v dobré vife, rozhodl o zamitnuti odvolani opomenutych Ucastnikdi Fizeni podle § 90 odst. 5
spravniho Fadu.

Nasledné se krajsky Urad zabyval dGvody odvolani, k nimzZ uvadi nasledujici:

K Casti odvolani, v niz odvolatelé poukazuji na zménu stacionarniho zdroje (pdvodni parni kotel je nahrazen
tepelnym olejovym ohfivatem), ktery povazuji za zdroj namitaného znecisténi ovzdusi, krajsky urad odkazuje
na sdéleni Krajského Ufadu Moravskoslezského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,KU
MSK, Odbor ZP%), ¢. j. MSK 58156/2023 ze dne 26. 4. 2023, z ného? vyplyva, ze tzv. ,kotelna na ohrivani oleje"
Je soucasti stacionarniho spalovaciho zdroje ,,kontejnerovany generator pary", coZ je soustava kotli na zemni
plyn, kterd vyrabi teplo, pricemZ je topnym mediem v jednom pripadé voda a v druhém olej. V tomto oleji se
nudle rozhodné nefrituji. Tento zdroj nebyl ,povolen dodatecne", ale byl rédné projednan v rémci zmeny v
proveden/ stavby, kdy bylo vydano podkladové zavazné stanovisko krajského uradu. Nejedna se o ,dalsi zdroj",
ale zménu pdvodné planovaného zdroje (tento byl projednavan jiZ v roce 2018). Pri provozu tohoto zdroje
vznikaji emise pouze spalovanim zemniho plynu (stejné jako u béZného kotle na zemni plyn urceného k
vytapéni bytovych domd a rodinnych domkid), coZ nezpdsobuje zapach. Ze sdéleni rovnéz vyplyva, ze moznost
porudovani zakona o ochrané ovzdusi, a to konkrétné provozem fritovaciho zafizeni, prosetfovala Ceska
inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Ostrava na zakladé podnétu, ktery ji KU MSK, Odbor ZP
predal dne 26. 4. 2023. Vzhledem k tomu, Ze se namitky netykaji pfedmétu fizeni (tzn. zmény plvodniho
zadméru v rozsahu rozhodnuti o zméné), ale uzivani stavby, posoudil je krajsky Gfad v tomto fizeni jako
nediivodné.

Namitku, ve které odvolatelé povazuji vymezeni okruhu Ucastnikl Fizeni za nedostatecné s ohledem na pravo
obyvatel hajit svlj zajem na kvalité prostfedi, je nutno s ohledem na postup stavebniho Uradu v rozporu
zadsadou materidlni pravdy povaZovat za diivodnou. Jeji dlsledky vsak nemély vliv na zavéry krajského
Uradu (viz vySe v odlivodnéni tohoto rozhodnuti).

Namitku tykajici se umisténi stavby v lehké primyslové zone, bezprostredni blizkosti obytné zony a v ptaci
oblasti posoudil krajsky uUfad jako nedtlivodnou, protoze k tomuto umisténi pfislusné dotéené organy na
Useku Uzemniho planovani a na Useku ochrany Zivotniho prostredi, do jejichz plsobnosti obsahové namitka
spada, vydaly kladnd zdvaznd stanoviska, nebot' neshledaly ani rozpor s lzemnim planem ani se zajmy
chranénymi zvIlastnimi pravnimi predpisy na pislusném Useku ochrany Zivotniho prostredi.
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S predmétem daného odvolaciho fizeni nesouvisi poZadavek na prezkoumani kolaudacniho souhlasu, na jehoz
zakladé bylo krajskym Ufadem pod sp. zn. UPS/6167/2023/Lyk zahajeno samostatné prezkumné Fizeni.

Césti odvolani, v nichZ odvolatelé 7adaji o prezkum komunikace Myslivecké ulice k tovarné, o prosetreni
prepravy vezrli z Hefmanické véznice na pracovisté tovarny, a o prosetreni vod z cistirny odpadnich vod
z vyrobni haly, ¢i namitky, v nichz zminuji zrusen/ skolniho autobusu, posoudil krajsky Ufad jako nediivodné,
nebot’ namitané skute¢nosti nejsou predmétem prezkoumavaného rozhodnuti potazmo odvolaciho Fizeni, tzn.
povoleni zmény stavby pred dokoncenim.

K podani stavebnika ze dne 6. 6. 2023 krajsky Ufad uvadi, Ze toto vyjadreni k obsahu podaného odvolani
ovlivnilo vysledek odvolaciho Fizeni, nebot’ predevsim poukazalo nepfipustnost odvolani nékterych
odvolatelll, zpochybnilo intenzitu namitaného vlivu zaméru na zivotni prostredi a zdlraznilo rozsah Gjmy, kterou
by pfipadné zruseni rozhodnuti o zméné zpdlsobilo stavebnikovi.

Na vysledek odvolaciho fizeni nemélo vliv vyjadreni Gcastnika Fizeni, mésta Rychvald, ze dne 7. 6. 2023, které
z hlediska svého obsahu sméfovalo predevsim k problematice souvisejici s uzivanim stavby a jeho negativniho
vlivu na okoli vyrobny.

Na zakladé vysledku prezkoumani souladu napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani predchazelo,
s pravnimi predpisy ve smyslu § 89 odst. 2 spravniho fadu krajsky Ufad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti o odvolani.

Podle § 69 odst. 2 spravniho fadu je nutno v pisemném vyhotoveni rozhodnuti uvést jména a pFijmeni vSech
Ucastnikd fizeni. Vedle Zadatele, spoleCnosti ALTIN JM GROUP s.r.0., jsou dalsimi ucastniky odvolaciho Fizeni
TerrainEco, s.r.o., ORC recycling s.r.o., ORC group s.r.o., CORROTECH TRADE s.r.0., Moramis s.r.o.,
AH-ENERGY Invest, s.r.o., Asental Land, s.r.0., mésto Rychvald, || GccNENGNGNEEEEEEEEE
_ Krajsky Ufad k okruhu ucastnikd Fizeni v rozsahu,
jak jej stanovil stavebni Ufad, doplnil opomenuté Ucastniky fizeni, ktefi uplatnili proti rozhodnuti opravny
prostredek.

Pouceni

Podle §91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nelze dale odvolat.
Rozhodnuti odvolaciho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolateldm a ucastnikiim
uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Renata Chrastkova
povérena zastupovanim vedouciho odboru krajsky stavebni Gfad
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Rozdélovnik

Obdrzi do datové schranky
1. ALTIN JM GROUP s.r.0., Myslivecka 2370, 73532 Rychvald, zastoupena Mgr. Katefinou Volnou,
advokatkou se sidlem Hazovice 2139, 756 61 Roznov pod Radhostém
TerrainEco, s.r.0. Manesova 535/29, 737 01 Cesky TéSin
ORC recycling s.r.o., Vétrov 249/12, 725 29 Ostrava — Pettkovice
ORC group s.r.o., Vétrov 249/12, 725 29 Ostrava - Petrkovice
CORROTECH TRADE s.r.0., Topolova 1456, 434 01 Most
Moramis s.r.0., Hlubinska 1378/36, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava
AH-ENERGY Invest, s.r.0., Zahradni 1312, 763 02 Zlin — Malenovice
8. Asental Land, s.r.0., Gregorova 2582/3, 702 00 Ostrava - Moravska - Ostrava

NowuhwWwnN

ObadrZi postou
9.
10.
11.
12.
13.
14,

Na védomi do datové schranky
15. Méstsky urad Rychvald, odbor stavebni a Zivotniho prostiedi, Orlovska 678, 735 32 Rychvald
(ke zn. & j. MEU-R/St.1012/2022-Ond.)
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