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Priloha 8

Poznamky k biologickému posouzeni konkrétnich za#mni vystavby VE
v Moravskoslezském kraji

Pri  konkrétnim posuzovani vliv jednotlivych zamsra  vystavby VE na ZP
v Moravskoslezském kraji je vhodné provést detdiinlogické posouzeni zamu s dirazem
na ptaky a dalSi obratlovce. Nasledujici text jeaupnou verzi metodického dopodeni pro
postup pi provadni takového typu hodnoceni [12].

V sowasnosti neni ¥R k dispozici zavazn&i doporiujici metodika pro postup fip
terénnim vyzkumu, hodnoceni konkrétnich ddpME na ptaky a netopyry a katreou
interpretaci vysledk Pra¢ interpretace vysledk a hodnoceni dop8dVE na ptaky je
nejproblematit¢jSi ¢asti samotného hodnoceni. V tomto ohledu lze jedddad gFijmout
navrh [13-14], ktery vymezuje miru akceptovatelnasdznych negativnich vlivna zaklad
ohroZzeni a peetnosti konkrétnich druh ptaki vaci velikosti dané populace druhu. Byl
navrzen metodicky postup, ktery vychazi z navrhiciRala a byl dale rozpracovan a dofin
pro podminky platné na GUzemiR na zaklad nejaktualdjSich wdeckych poznatk
Metodika Percivala byla dopina o gesrgjSi hodnoceni z hlediska ohroZenych kategorii
druhi (rizikovy faktor, RF). Pehled vymezeni RF a vyznamnosti mozného dopadu (¥'D)
uveden na konci této dil kapitoly spolu s postupem vy§to tzv. determinace signifikance
(DS), kong€ného zavru ohledrt vlivii VE na jednotlivé druhy.

Z hlediska délky vyzkumu Ize dopaiity aby byly splgny podminky provedeni jednanimiho
prizkumu ged vystavbou VE, které dopaji Langston & Pullan [15]. Celotmi hodnoceni
je v sokasné dob povazovano za podminku, bez niz nelze vystavbulMioriit. K tomuto
tématu zaujima stanoviskoeska spolknost ornitologicka ¢SO), schvalené vyboreiSO
27. ledna 2005. Uvedené stanovisko obsahtiezda upozorani pro kazdého zpracovatele
studii tykajicich se vlik na ptaky. Vzhledem ke skdteosti, Ze #izny typ VE niize mit
vzhledem k odliSné konstrukciizny vliv na avifaunu, je nutné vzit v Gvahu teclxéic
specifikace tykajici se konkrétnihoiizeeni VE (www.vestas.comyww.dewind.dg.

Vymezeni zajmového Uzemi a navrh kritérii hodnoceni

Zajmové uzemi, které e byt vystavbou VE ovliwno, je vhodné vymezit na zakkad
doposud znamych vzdalenosti, na které mohou ¥&blpt negativd. Je mozné rozliSovat
mezi femi oblastmi (s ohledem na charakter vlivu), a@0 &, 1,5 km a 3 km v okruhu VE.
Vzdalenost 3 km se jevi jako hrani, po kterou ma smysl a vyznam vliv VE hodnotit.
Zhodnoceni vlivu na takto pojaté Uzeniégstavuje plnohodnotné posouzeni vSech moznych
dopad: na avifaunu a dalSi obratlovce v okoli VE. Pokadakykoliv druh vyskytuje ve&isi
vzdalenosti a nebyl na takto definovaném Uzemi ymzm, gipadré se zde nevyskytuji
biotopy pro tento druh vyznamné, négl veSkeré vlivy na takovyto druh definici tzv.
zbytkoveého rizika a nema vyznam jej hodnotit.

V piipack, Ze je hodnocen vliv na jednotlivé druhy ptdknizdici, zimujici nebo protahujici),
je vychazeno z pra¥godobnosti kolize jedince daného druhu na jednuzelEok. V tomto
ohledu se lze opirat o jiz zj&té poznatkyfady autod [2, 13, 17], které paennejlépe
zhodnotili Traxler, Wegleitner & Jaklitsch [18]. Nasgji bylo zjisttno, Ze ke kolizim
dochazi v fipact 1 aZz 3,6 jedint na jednu VE za rokada praci vSak nezafithva korekni
faktory.
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Obecr Ize uvést nepstjSi pravd@podobnost kolize 1% vSech ptakyskytujicich se nebo
protahujicich danou oblasti, coz je obesmztaZzeno na jeden celytmy park (zde je ale
problém odliSnosti jednotlivych z&mi nejen z hlediska @tu VE) [19], na zaklad
rozsadhlych pozorovani, ¢etrg noénich migraci. Na zaklad poznatk viz [18] a
s pihlédnutim k vysledikm ve wtrném parku BeZany [20] je stanoveno, Ze kiperné
moznosti kolize dochazi wipadt malych drult ptaki s pravdpodobnosti 3,9 ex./VE/rok,
v pripadt stredre velkych druli ptaki 0,4 ex./VE/rok a vfipact velkych druli ptaki 0,1
ex./VE/rok. Rozdleni ptdki do €chto #i skupin nejvice odpovida jejich skt citlivosti
vici VE a moznosti kolize s ohledem na jejichtptmost.

Podobe Ize uvést i riziko kolize pro netopyriv{crochiroptera). Na zaklad zjisttnych tudaj
v BieZanech je @mérnd moznost kolize vifpad malych druli netopyfi 2,9 ex./VE/rok,
pro stedre velké druhy pak 4,3 ex./VE/rok. Na zaktachto poznatk je mozné vypéitat
teoretickou moznost vzniku kolize. S ohledem né&eprmost zji&nych jediné konkrétniho
druhu na dané lokaditlze stanovit i potenciélni viiv a tento vliv pakel dale hodnotit
Z hlediska jeho vyznamu (viz dale).

Ackoli se mize zdat, Ze tento pohled neni rf&gpejSi (viz nag. 35 ex./VE/rok, [21] nebo 64
ex./VE/rok, [22], vysoka zjishd mortalita na ¢kterych specifickych lokalitdch - Navarra,
Tarifa, Altamont Pass), jeredba si u¢domit, Ze dané hodnocenfegpoklada maximalni
negativni vliv na populaci konkrétniho druhu, nikala pdet vSech jedint celého
spole&enstva ptak, které se v dané oblastittte nachazet. To znamend, Ze je kazdy druh
hodnocen jako byipdstavoval $tSinu vSech kolizi na VE za rok.

Za zaklad je v fpac hodnoceni brana velikost lokalni populace {napeti oblasti), pokud
ji neni mozné w§lenit, pak populace na Uzemi deného kraje [23], ipadré dalSi zdroje.
Tento krok je naprosto zasadni z hlediska konknétriodnoceni vlit na dané lokalit
(kumulativni vlivy). V gipact hodnoceni vlivu na protahujici druhy je brana tego
populace druhu v Evr@pkteré se dany z&nmuaZe tykat ([24] a dalSi zdroje) a jejiZ jedinci
mohou byt zarfrem v dané oblasti ohrozeni. Toto hodnoceni jetivela prisné, navic je
brana v ivahu minimalni getnost dané populace, kterouza zangr ovlivnit.

Rizikovy faktor (RF):

Prvni ze dvou kritérii, wleZitych pro zhodnoceni mozného vlivu VE, je vymezézikového
faktoru (RF) zji&¢ného druhu. RF je vtomtofipact klasifikovan jako sotinitel miry
ohroZeni daného druhu dlekolika seznam a gislusnych kategorii (Zakonem chedue
druhy, Cervené seznamy,iioha I, Il, IV). Druhy mohou dosahovat hodnot RF81(1 —
piedstavuje druhy nejmémhrozené, 8 — druhy nejohroZgsi).

Zakonem chr&mé druhy (druhy filohy &. 11l vyhlaky MZPCR ¢. 395/1992 Sb. v platném
zréni dle Zakona. 114/1992 Sb.) dosahuji hodnot RF 2—4 (1 — vSedhofly ptdk mimo
zvlase chrargné druhy, 2 — druhy v kategorii ohroZzené, 3 — drullkategorii silé ohrozené,
4 — druhy v kategorii kriticky ohrozené).

Dle Cervenych seznainCR [9, 10] dosahuji druhy hodnot RF 1-3 (0 — drutkategorii LC

a NE, 1 — druhy v kategorii VU a NT, 2 — druhy wégorii DD a EN, 3 — druhy v kategoriich
EX, EW, RE, CR). Protoze nejvy3si kategorie Gervenych seznainvyjadiuji nejvy3si
ohroZeni danych taxdnjsou tyto automaticky *azeny do nejvyssi kategorie bez ohledu a
na ostatni seznamy.

Druhy uvedené vitoze | Snérnice 79/409/EHS aifHoze Il a IV Snérnice 92/43/EHS
dosahuji navic RF +1. Druhyil®bhy | Smérnice 79/409/EHS, jez jsou s@asti populace a
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piredmétem ochrany fislusnych ptéich oblasti (PO), jsou ro¥#d automatickyiazeny do

nejvyssi kategorie (RF 8).

Vyznamnost mozného dopadu (VD):

Druhym kritériem dlezitym pro zhodnoceni vlivu VE na ptaky je vymezegznamnosti
mozného negativnihodpobeni VE na zjighy druh (VD). VD speoiva ve zjiSéni velikosti
populace druhu v mistzamysSlené stavby VE, kteratuéde byt ohroZena, v zavislosti na
velikosti populace druhu v ramci ditého Uzemi (populace mfaoblasti, lokalni populace
piislusného kraje, apod., pro protahujici druhy pa&jblizSiho arealu roz&ni v ramci
Evropy). Je 'ejmé, Ze v fipact jediného hnizdigtdaného druhu v regionu je jeh&igadné
ohrozeni nezadouci @gulstavovalo by potenciélni vymizeni druhu z obldstiopak, pokud
bude v mist vystavby zjiStn nag. jeden hnizdici par daného druhu, ktery by se psaétne
vyskytoval i v SirSim okoli lokality, nenitgod vystavbu VE nedopokit, byt by se jednalo
o silné ohroZzeny druh, nelfomozny negativni vliv na populaci druhu bude zameelny.
Takto mizeme hodnotit nejen rizika kolize, ale i jakékotlalSi vlivy, nap. ruSeni, zabor
biotopi apod., nebbje vzdy mozné powmové hodnotit potenciak dottenoucast populace
k populaci celé. #ehled kritérii pro hodnoceni VD je uveden na kdegtu.

Determinace signifikance (DS):

V ptipact, Ze je vypétena hodnota RF pro dany druh a zname moZnostrgalivdané
populace (VD), mZzeme dat tyto hodnoty do vztahu dle navrhovanéhématu [13, 14],
blize viz tabulka DS. Vifipad nejohrozejSich skupin a fedn®ti ochrany ptéich oblasti je
akceptovatelny vliv pouze do 1 % populace.iipac vliivu na 1 % az 5 % nejohrozZggich
druhi Ize hovdit o kompromisnimieSeni pi uloZeni vyznamnych kompenadch opaiteni
pro dany druh. Mohlo by totiZz dojit k jeho ovlémi takovym zgisobem, ktery by byl z
pohledu konkrétni populace v dané oblastiésiegativni a mohl by znamenat vyznamny
pokles populace druhu v dané oblasti {ptablast, pislusny kraj apod.).#vySSim vlivu je
treba posuzovat hodnoty RF a VD dle niZze uvedendtensatu.

Hodnoty rizikového faktoru (RF)

Vypoéteny rizikovy faktor | Pridélend hodnota Slovni vyraz
laz?2 1 Nizky (N)
3az4 2 Sedni (S)
5az6 3 Vysoky (V)
7az8 4 Velmi vysoky (VV

Vyznamnost dopadu (VD)

Vyznamnost mozného dopadu Adélena hod. Slovni vyraz
Vyznamna ztrata biotopu, zbyva néémez 20% populacefipadré 5 Velmi vysoka
Znatelna ztrata, doSlo ke z&#&0 az 80% popul., biotopu 4 Vysoka (V)
Ztrata 5 az 20% populace nebo predt 3 Stedni (S)
Minimalni dopad, ztrata 1 az 5 % populace 2 Nidkp (
Ménre nez 1% ztraty populace nebo piesti 1 Zanedbatelna(2)




Determinace signifikance (DS)
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Determinace signifikance (DS - - RIZIkO,Vy faktor (RF) p —
Velmi vysoky Vysoky Stedni Nizky
Velmi vysoka (VV) (VV) Vysoka (V) Stedni (S)
Vyznamnost Vysoka (VV) (VV) Stedni (S) Nizka (N)
dopadu Stredni (VV) Vysoka (V) Nizka (N) (VN)
(VD) Nizka Stedni (S) Nizka (N) Nizka (N) (VN)
Zanedbatelng Nizka (N) (VN) (VN) (VN)

Vysveétlivky: VV — velmi vysokd; VN — velmi nizka;

Hodnota DS je pouzita pro vysloveni 2ay, kdy je gedpokladany zaém akceptovatelny a
kdy ne. Tato metodika [13, 14] nabizi nasledujitéripretace hodnot D¥.elmi nizka (VN)
a Nizka (N) hodnota DS fedpoklada normalni hodnoceni vlivu, kdy je umiianvystavba a
jsou navrZenaffpadna kompenzai opateni k minimalizaci vlivi; Velmi vysoka (VV) a
Vysoka (V) hodnota DS fedstavuje vysoky signifikantni vliv, #&a by vést k zamitnuti
projektu; Stiredni (S)hodnota DS fedstavuje potencialni signifikantni vliv, ktery \aduje
opatrny individuélni gstup.



